} Aspects stylistiques de la rédaction scientifique

ﬂrédaction d’un travail de recherche est la construction
d’un discours scientifique spécialisé ou la clarté, la non
ambigtlité, la monosémie, la précision, la cohérence, la non
contradiction, la structuration logique, la non redondance et
I'objectivité sont des criteres a respecter pour garantir une
meilleure lisibilité. Le style, en tant que facon de s’exprimer,
differe d’'une personne a une autre. Or, le discours
scientifique se base sur quelques aspects stylistiques
communs que réclame la scientificité. Ainsi, tout en
reconnaissant le caractere personnel du style de chacun, on
présente dans ce qui suit des orientations a propos des

points communs que devrait marquer et atteindre touty

rédaction académique et scientifique.




( A/ Les regles de la langue J

ﬁoin de toute forme de complexité quelconque, un
texte scientifique devrait étre lisible. Il est certain
donc que le non respect des regles orthographiques,
morphologiques, lexico-sémantiques et syntaxiques
de la langue entrave la lisibilité et altere la force
argumentative et par conséquent la scientificité du

travail. /




Orthographe

Morphologie

Lexico-séma ntique

La graphie arbitraire
des signes, le dessin
des mots

AN

La graphie des mots
relative a leurs états g

grammaticaux

Composition J

dérivation

Accord de genre,
de nombre

A

Le choix des unités
lexicales et leurs sens

La non ambigiiité

La non redondance
sémantique

La non contradiction
sémantique
La non métaphoricité




Syntaxe

Respecter le schéma normative
structure phrastique du francaise!

” Adopter une structure syntaxique courte en )
évitant, notamment pour les débutants, la

syntaxe longue qui pourrait induire a
\ I'erreur, et entraver la lisibilité du texte! Y,
(Faire attention a la traduction et 3 )
l'interférence de la syntaxe de la langue

maternelle (I'arabe) marquée par sa syntaxe

Ponctuation

) |

Le point: pour marquer:
Fin de phrase, Abréviation

" Les deux points pour:
Citer, introduire ou expliquer des
_éléments

Les éléments cordonnés, les
éléments incises et
circonstanciels de la phrase,

\Iongue! Y.

~

[ Eviter d’introduire trop d’éléments-incises!

J

S’assurer de la progression thématique des
phrases, de fagon que le sens de chaque
phrase serve le sens [|'autre et donne une
nouvelle idée! y.
<

Maintenir des liens logiques entre les

phrases et les paragraphes!

\

.
4 La virgule: elle marque: Y

_ etc. y

o
Le tiret marque:
I’énumérations des éléments, trait

\d’union des composés, etc.

.

y
<

é \

Les parenthéses marquent:
Une explication, exemplification,
remarque ou renvoi secondaire, etc.

\

y

Astérisque marque:
Un emploi erroné d’un signe

|




( B/ L'argumentativité }

Le discours scientifigue est de par définition
argumentatif; en ce sens que sa progression d’idées se
fait selon une logique de persuasion se basant sur les
différentes stratégies argumentatives telles: le
raisonnement, la démonstration, [|'exemplification,
Iillustration par les citations, le recours aux résultats
empiriques, statistique, chiffres, observation du terrain,
etc. Ainsi, toute idée ou information sans appui ni
fondement logiques est a rejeter. Tout jugement,
qualification, appréciation ou critique quelconque
doivent se baser sur la scientificité ou la force?

donnée a I'argument.




( D/ Lobjectivité }

ﬁrédacteur veille a ce que son texte atteigne le degré le plus
maximal possible d’objectivité tout en évitant toute marque de

la langue qui pourrait renvoyer a un jugement personnel non
argumenté. La langue renferme une bonne part de subjectivité
dont les lieux privilégiés sont les unités lexicales d’ordre
adverbial, adjectival ou méme verbal a role qualificatif,
quantificatif, intensificatif, évaluatif, mélioratif, ou méme
idéologique ou culturel, etc. Or, cela ne veut dire en aucun sens
dénaturer le discours scientifique, ou bloquer le besoin expressif
du chercheur qui, au cas ou il a des arguments (chiffres,
exemples, statistiques, constat admis, etc.) a 'appui de sa thése,
pourrait quantifier, qualifier, juger ou apprécier a travers les
adjectifs ou les adverbes.




( E/ Clarté et précision }

@style scientifique vise directement I'idée ou les notions en
guestion sans ambiglité que ce soit ; ainsi il est conseillé de:
- Respecter le jargon scientifique de la spécialité en s’exprimant
non pas a travers des mots mais a travers des concepts et des
termes.
- Eviter les reprises des idées (sauf s’il s’agit d’un rappel
nécessaire) et le retour aux mémes contenus, sauf pour un besoin
argumentatif ou de rappel.
- Enlever toute séquence non nécessaire ou toute sorte de

remplissage; que ce soit. /




Aspects formels de la rédaction scientifique

Unité
thématique
autonome

N\ [/
|V

Distribution en
paragraphes

Mise en forme
de la graphie

Caractéristiques
de la graphie

L'alignement du
texte

INTRODUCTION

d'encodage/décodage  résultant  de  difficultés’  d'enseignement/apprentissage  dont
Poptimisation, dans une situation de FLE, exige de tenir compte de ce double écan
idiomatique du figement.

Clest grosso modo la thése que nous allons soutenir j
basant sur "analyse d’un corpus composé fiis arabophones
qui viennent des régi - esl une langue érangére.

eurs chodsis comme représentant de Uapy bopl de FLE som

des éléves et des étudiants appartenant aux différents niveaux scolaires: moyen, secondaire et
universitaire. Leurs intéréts didactiques pour le frangais sont d’ordre divers et différent: selon
qu'il sagit du pivesu moyen ol enseignement du fargais se fait dans le cadre du trone-
commun, qu'il s'agit du niveau secondaire od il s¢ fait dans le cadre des branches (langues
étrangéres, letires et philosophie, etc. ), ou quil s"agit du niveau universitaire ol le frangais
est enseigné en tant que spécialité.

La matidre brute constituant notre corpus est un ensemble des copies derites ridipées

par ces informateurs dans le cadre des activités d’évaluation: souyg

Marque formelle de
paragraphe:

-Alinéa
-Espacement
d’interligne

recherche pour le niveau universitaire.

Un tel choix est justifie par le souen de former un corpus of 1"apprenant investi
responsablement sa compétence linguistique loin de toute indifférence ou orientation
préalable de recherche.

Le coadre théorigue, méthodologique et conceptuel de cette thése est un éclectisme
sélectif dont le choix est justifié et détallé dans une premiére partie gue nous intitulons: Le
flgement entre faity i théories. Cette partie englobant trois chapitres, se veut une tentative o
systématisation des faits du figement & travers un travail de synthése, de sélection, et parfois
d'un cerain regard critique, qui met en évidence et justifie le choix d'un outil conceptuel
parmi une littérature abondante et dense ol les concepts et les théories chevauchent,
s'interférent, se croisent et parfois s’opposent”. Et ce, vu le flotiement terminologique et

conceptuel’ qui a caractérisé le figement, ln diversité des phénoménes qu'il couvre et leur

" Nous avons choisi les wilavas d"El-Oued et Ousrpla; voir infra. 1111

“ Vair la synthese de Saleh MEIJRL Le figemens fevical: Description linguistigue ef strnciuralion sésmamligiae,
Tunis, Publication de lo faculté dos lettres de Manouba, 1997,

7 Saleh MEJRL, & Figement absclu ou relatif: la ntion de degré de figement », LINX, N°. 53, Paris X-Nanterre,
2005, p.184.

=)

1/ Police: Time New
Roman

2/ Taille de police: 14/12
3/ Interligne : 1.5/ 1.15
4// espacement entre-
paragraphe: 6/ 12

Caractéristiques
normales:

-Pas de Gras

-Pas d’italique

-Pas de soulignement
-Couleur noire

Alignement « justifier »




Modalité d’insertion

Insertion directe

\ Insertion indirecte

1

Citation courte Citation longue

pour référer 4 une réalité du monde (référent dans le sens saussurien) pareille @ la réalité & combinaisons dites libres (par exemple certains adjectifs peuvent étre antéposé ou postpos¢ au

laquelle référait cette mém binaison lors de la premiére fois de da d : T 2 g g ¢
RS e e e el e i Sty substantif ; enfant intelligent, intelligent enfant), dans certains autres cas, ces choix ne sont
utilisation dans le discours. « La fixité formelle s'accompagne d'une fixité réféventielle. », ) . o o o
précise G, KLEIBER, Cest pourquoi ne | i i i B . pas possibles, ou ils sont au moins limités par rapport au cas des combinaisons dites libres,
en comprendre le fonctionnement, le recours i leur étymologie et aux premiers contextes de Nous citons ]’exemple de Claude GUNIER‘“ qui concerne l’adjectifinvariab]ejouant un rle
N/
V
fipement. La définition de figement échappe a la ripueur scientifigue et fait encore "objet de

I"'unanimité et de controverse théorigue entre les chercheurs gui avouent [Tabsence d une

definition rigoureuse a ce terme. A ce propos, B. LAMIROY déclare:

o M lord §ineerér inconresiable gue fex linguistes artribaent au phénomene du figement,
fes Mnguistes rombent en géndral o accord powr dire gu il s agit o wre  grestion
extrémenment complecve et gu 't est difficife. voire improssibile o en fowrnir ane définition

. B
i Bl TF s T E R

Cette unanimité et multiplicité des définitions gui ont été attribuées au terme figement
sont imputées a des facteurs internes, qui caractérisent ce phénomeéne lui méme touchant des

diverses, et d auires

plans linguistiques hétérogénes et des formes des combinaisons si




1/ Citation
courte: a

I'intérieur du

texte

2/ Citation
longue: Séparée
du texte

PARTIE 1 CHAPITRE 3

W O appelle mor composé un mot contenant dewy, on plus de deux,  morphémes
lexicawy ef corvespondant d wne wniéd significative: chou-flewr,  malbeurenr,

pantnie de ferve sont des mots compasés. wt,

Ce qui exclut explicitement les combinaisons polygrammaticales de type si bien
qure, tandis gue, lesguels, ele.
Dans une autre définition, D. CORBIN donne au mol composé un sens_s
o Les moty cump(.lré.! sont des unités lexicales constriiies morphologiguement o pRT
constituants i sens référentiels »* . Cette définition distingue pertinemment les composés,
comme unités dont les composantes sont référentiels et pouvant éire autonomes, des
dérivés dont 'une des composantes, 'affixe, ne peut ni étre autonome ni référentiel. Or, les
composés pour DUCORBIN sont seulement les combinaisons formées 4 partir des régles
restreintes qu'il qualifie de morphologiques comme la flexion (nombre et genre). Ces
régles sont & distinguer des régles symlaxigues (comme les régles de "accord) dont
résultent des combinaisons gue D. CORBIN appelle « mors construits syntaxiguement v, de
type va-ef-vient, qui doivenl passer par un processus de transfert de statut {carégoriel): de
la combinatoire syntagmatique libre formée selon les régles de la syniaxe & "unité unique
lexicalisée. ™

D autres chercheurs ont proposé des définitions plus larges de la locutionalité dont
les limites avec les autres formes de figement apparaissent moins évidentes. Pour B. N.

GRUNING, a titre d’exemple:

w Line locution sevail we syniagme complexe insevit durablement en  mémaoire ef,
inversement, foul svmfagne complexe ainsi mémoriellement fnscril seraif ume
locution. Cela comve évidemment un champ vaste: diy mot composé au proverhe en

b4

passant par *je veus af compris ¥, “Rodrigue as-tu o conr L w

= Ibad.., p. 105,

= Daniel CORBIN, « Locutions, composés, unités polylésématiques: lenicalisation ef mode de
construction w, in Michel MARTINS-BALTAR, op., e, p. 82,

=01 s"agit do deux modes de o ctions. diffirentes. L'une morpholegique, elfe donne naisance & des
combinaisens endocentriques, dont le stott est celun de la co base: si, par exemple, Lo base est un
nom, |2 combinaisen est un nom. L'avire est un mode syntavique dont résulie une combinsizon exocentricque
dont e statut est différent des composantes, c'est ke cas par exemple de rendez-vous od lu combingison
globale n'est ni un verbe ni un pronom, meais il 2"sgi d'un pom. Voir & ce propos D2 CORBIN, Ibid., pp.33-
102,

=7 Blanche-Nodlle GRUNIG, op. | cit. . p. 225,

Elle s’écrit avec les
meémes caractéristique s
gue le texte normal

1/ Police: Time New
Roman

2/ Taille de police: 14/12
3/ Interligne : 1.5/ 1.15
4// espacement entre-
paragraphe: 6/ 12

Italique et
guillemetes : «... »

Elle s’écrit avec les
méme caractéristiques
que le texte (police et
espacement), excepté:

- Séparée du texte

- En italique et entre
guillemets.

-Diminuer la taille de
police (de 14 a 12)
-Espace de gauche et de
droite (1 C.M.)



PARTIE If CHAPITRE 3 Il s’écrit avec:

-Caractére gras (évitez le

soulignement et les couleurs)

- Numérotez les niveau du

et eritéres de classification titrage (1, 2, 2.3, etc.)
L'importance guantitative que traduisent les données du corpus nous met face i -Séparez Chaque numéro par

une hétérogéndité qualitative imporante et plus ou moins représemtative, domt la . ., . , I

description linguistique sur le plan formel du signifiant: sur le plan lexical, sur le plan un pOInt et éviter | espace:

syntaxique, et sur le plan sémantico-pragmatique du signifié, serait d'un apport - on peut augmenter ou

considérable pour Uexplication et la compréhension de quelques mécanismes et propriétés re’duire |a tai"e de po“ce des

linguistiques intemes et externes propres i cette forme des combinaisons figées, . .
Car, tout I'intérét des travaux qui portent sur le figemeni en général, et en titres SEIOn Ie beSO|n.

particulit v 1a IocutionsHie, &t | & filt @anpliguier & de conipiesilre eetts iblation, -On augmente l'espacement
cetie distorsion ou méme cetie rupure enire le fonctionnement interne et le du titre ( soit avant ou apres :
e s 6/6 ) pour éloigner le titre du
texte.

- Aucune ponctuation ne soit
permise a la fi du titre.
--Gardez les mémes choix
formels tout au long du
travail!

Titres et sous-
titres

11.3.2-La locutionalité active dans les éerits des apprenants: propriétés linguistigues

pas, de par sa substance, un degré d’anomalie ou de mutation enire un plan du

fonctionnement interne et un plan de fonctionnement externe ?

En effet, I'usager aurait affaire 4 six signifiants comme dans avoir fe chat dans fa
gorge ; alors qu'il est amené & leur atribuer un seul signifié complétement différent de
leurs signifiés, et un seul référent complétement différent de celui de char, et de celui
porge! Nest il pas ici une mutation sémantique ? Ne <'agit-il pas ici d’une my
référentielle 7 11 aurait affaire de méme 4 un groupe prépositionnel tel au-defa o

alors que les grammairiens et le lexique (e dictionnaire) lui parlent, quant §
des noms ! Ne s"agit il pas d’une mutation catégorielle et des classes !

C’est & ces anomalies linguistiques, qui ne sont que 1"effet d ficutionnel,

ef en sont les propriétés, que nous consacrons cefte partie quj o une description

analytique et classificatoire des locutions en usage dans les &/ _o€s apprenants.

11.3.2.1-Propriété lexico-grammaticales et formelles

Pour présemter la diversité catégorielle des locutions en usage dans fes écrits des
apprenants. Nous 0 adoptons aucun autre classement gue celui proposé par la grammaire
traditionnelle déjd développé (suprw 1.3.3.1). Nous traitons la locutionalité du point de vue
du signifiant (forme) en tant qu’unité faisant partie soit du lexique soit de la grammaire, et



PARTIE 1 CHAPITRE 2 PARTIE 1T CHAPITRE 3

ce sens que, vu les statuts égaux de ses composantes lexicales, ces d rendre. Si dans idiome arabe [Uattention se premd, dans son équivalent  frangais,
ni bases m collocatifs. tteniion s ‘atfire; sien ambe, fe temps marche / alwagt yamsi (U. 25), en frangais le temps
Quant i I'enchissement d’autres formes de figement dans ce sse, Side méme en arabe, on qualifie le temps de disponibilité du temps vide (U. 14), Ta b I ea u

¢'est aussi remarquable comme ke montrent les deux derniers exemply diome frangais le qualifié du remps libre, et ainsi de suite,

7
Bien comme { faut renferme la combinaison comme il faus; laquelld Sc h e m a

locution emboitée. Ainsi, nous distinguons, quant & cette collocatio

Vu que les langues structurent différemment la pensée & travers des choix arbitraires
hi dépassent le cadre lexico-sé que, transposer li

basant sur les seules données lexico-sémantiques, pourrait créer, comme le montre les

o

des unités du lexique en

de figement: un lien collocatif liant le lexéme bien avee la locut)

donnant par conséguent la collocation globate hien comme if fou, les donnés au tableau ci-dessous, des anomalies sous forme des collocations-

liant les morphémes comme, i et faur, et donnant ainsi la locution comgy interférées ol la présence de la langue maternelle est remarquable.

dans la collocation bien comme il fuur.

Collocation Texte |Collocatif d'interférence | 4 Collocation -norme
interférée reférence |collocatif-norme
Sante solide M.1L Solide/Bonne Banne santé
Santé bien M.19 Bien / bonne Bonne santé
Temps vide M.14 Vide! litre Temps (ibre
Etre {16, I7, etc.} ans 5.66 Avoiriéire Avair (16, 17, ete) ans
Schéma 9: Schéma repré tif de I'enchi du phénoméne locuti | dans une
Premdre attention 516 Prendre/attiver Autirer attention
. étvicue & coy "
Le temps marche u.as Marcher/passer Le temps passe
11.2.2.1.2-Propriétés morphosyntaxiques Demander ses droits 145 Demander/Revendiguer Revendiguer un droit
Etre bien Us4 Eiredaller Aller bien
La collocation partage avec la combinai libre le ére de I’

grammaticale de ses composantes. Cette propriéé morphosyniaxigue fait que la structure
interne de la collocation est morpho i went analysable au méme titre que celle de

In combinaison libre. Ainsi, en se basant sur la classification élargie de J. F. HAUSMANN

Tablesu 48: Exemples des collocations-interférences sur le plan lexico-sémantique.

IL5.1.4.1.2.2.2-Interférence lexico-grammaticale

(voir supra. 1.3.2.2), qui 8'est proposée, 4 ce propos, comme modéle largement répondu
dans les milieux de recherche, et ce, vu son intérét & la fois descripuf et classificatoire,
nous nous donnons, dans ce qui suit, comme tiche d’analyser, dans un premier temps, les

différentes structures des collocations lexicales extraites du corpus; e ce, pour en établir

Un discours produit par un locuteur-apprenant dans une langue étrangére ne serait
pas non plus dénué de la présence des choix lexico-grammaticanx de sa langue maternelle.
Dot IMimerférence lexico-grammaticale qui est vue comme tout éoart marquant la présence

d'un choix grammatical de In langue maternelle qu'on impute i la non prise de connaissance

une classification. du comportement grammatical arbitraire d'une wnité lexicale. Ainsi, par ignorance de la

Or, méme si autonomes, les composantes de la collocation sont relativement grammaire du verbe habiter, qui est en frangais indirectement transitif 4 travers la

maniables sur le plan morpl ique. Dol le fi morph ique comme préposition &, I"apprenant a recours au seul choix de sa langue maternelle ol ce verbe est

ensemble des restrictions des choix morphosyntaxiques carsctérisant les collocations  par

intransitif avee le choix i avant comme équivalent franguis dans, et crée done « ...

Jhabite dans Qatar ... » (5. 48). 11 en est de méme au cas de « ... je conseille tous les gens

@ Respectez la méme mise en forme de I'écriture dans tous les tableaux ou schémas : quant a la police, la
taille, les critéeres de la graphie, etc. @ Mettez des titres pour chaque schéma ou tableau.

@ Respectez le méme choix quant a la mise en forme des titres des tableaux; ainsi, on propose de: - Adopter la
méme police du texte. - Réduire la taille en 12 ou en 11, selon la taille du texte.- Le caractére normal, gras,
sans italique. - Alighement de paragraphes: JUSTIFIER ou CENTRE . - Numéroter les titres.



PARTIE 1 CHAPITRE i

w Chr appelle mor composé un met contenant deuy, on plis de deur,  morphémes
lexicawy ef corvespondant d wne wniéd significative: chou-flewr,  malbeurenr,

v fns
AHIRERTE de terve sont des mots CEMPOSES. e ‘.

Ce qui exclut explicitement les combinaisons polygrammaticales de type si bien
g, fandis gue, lesgreels, et

Dans une autre définition, D. CORBIN donne au mot composé un sens particulier.
o Lex moty compasés vont des wnites levicales constridies morphologiguement a partie de
constituants i sens référentiels »* . Cette définition distingue pertinemment les composés,
comme unités dont les composantes sont référentiels et pouvant éire autonomes, des
dérivés dont 'une des composantes, 'affixe, ne peut ni étre autonome ni référentiel. Or, les
composés pour DUCORBIN sont seulement les combinaisons formées 4 partir des régles
restreintes qu'il gqualifie de morphologiques comme la fexion (nombre et genre). Ce
régles sont & distinguer des régles symlaxigues (comme les régles de ["accord)

résultent des combinaisons gue D. CORBIN appelle « mots consiruits symtaxiguem

type va-ef-vieni, qui doivenl passer par un processus de transfert de statut {cag : de
la combinatoire syntagmatique libre formée selon les régles de la syniaxe unique
lexicalisée. ™"

D autres chercheurs ont proposé des défimitions plus larges cutionalité dont

les limites avec les autres formes de figement apparaissent moj identes. Pour B. N.

GRUNING, a titre d’exemple:

w Une locution serail ue Syniagme L'trmpfere IRz rablement en  mémoire of,

inversement, foul yvnfagme conplexe  ainsi oriellement fnsoril serail ume

locution. Cela comve évidemment un champ/ fie: du mot composé au proverhe en

passant par *je veus af compris " Rodrif £ as-tu de cour L w

= Ibad., p. 105,
= Daniel CORBIN, « Locutions, composés, unités polylésématiques: lenicalisation ef mode de
construction w, in Michel MARTINS-BALTAR, op., e, p. 82,

1 s agit do deux modes de constnictions différentes. L'une morplolegigue, elle donne naissance & des
combinaisons endocentriques, dont be statut est celui de la composants base; si, par exemple, b base est un
nom, |2 combinaisen est un nom. L'avire est un mode syntavique dont résulie une combinsizon exocentricque
whonit lie staur ese diffévent des composames: ¢'est ke cas par exemple de rendez-vous od li combingison
globale n'est ni un verbe ni un pronom, meais il 2"sgi d'un pom. Voir & ce propos D2 CORBIN, Ibid., pp.33-
102,

=7 Blanche-Nodlle GRUNIG, op. | cit. . p. 225,

Notes de bas de
page

La cohérence et le respect du méme choix
sont aussi requis dans le texte de bas de
page quant auquel on conseille la mise en
forme suivante:

-Police : la méme taille que le
texte: T.N.R

-Caractere : normal, sans gras,
sans italique sauf si l'italique
est exigé par la norme de la
note; comme au cas des titres.
-Taille : 10 ou 9 selon la taille
du texte 14 ou 12.

-Interligne : 1. P.

-Espacement : 00 AVANT et 00
APRES.

-Alignement de paragraphe: A
gauche (et non JUSTIFIER)




PARTIE 1 CHAPITRE 1

La distribution de la graphie dans la page est
de son coté représentatif. On propose a ce
propos la norme souvent a suivre dans les
travaux de recherche au niveau de 'université
algérienne :

o Che appelle mot composé un mot confenant dewy, ou plus de detx,  morphemes
lexicaux et corvespondant d une unifé senificotive chene-flenr,  malheuren

" i3
JHARTALE A0 TEFTe Sont dex mery COMPOSES. W

Ce qui exclul explicitement les combinaisons polygrammaticales de type si bien
aue, tandis gque, lesguels, e,

Dans une autre définition, D. CORBIN donne au mot composé un sens particulier.
w Lex moty composés sant des unites Texicales constrifies morphologiguement @ partiv de

constituants i seas référeniels ™. Cette définition distingue pertinemment les composés,

Marges : cette option est présentée
par Word a MISE EN PAGE puis
restreintes qu'il qualifie de morphologiques comme la flexion (nombre et penre). Ces MARGES PERSONALISEES' " eSt
régles sont 4 distinguer des réples syntaxiques (comme les régles de ["accord) dont consei"é:
. Coe Espace de 2.5 : droite, haut et bas.
type va-gf-vient, qui doivent passer par un processos de transfen de statut (catégoriel): de
la combinatoire syntagmatique libre formée selon les régles de la syntaxe & 'unité unique SOit espace de 03 é ga UChe et 00 en
fnialisce.= N marge, soit 2.5 a gauche et 0.5 en
D’autres chercheurs ont proposé des définitions plus larges de la locutionalité dont
les limites avec les autres formes de figement apparaissent moins évidentes. Pour B. N. ta nt que ma rge .
GRUNING. e sl L'en-téte et le pied de page: 1.25
o Lnme locunion seraii un syntagme complexe inserif durablement en memoive ef, pour Ies deUX- cette Option eSt
imversement, foul synfagme complexe ainsi mémortellement inscril serait une présentée en Word é INSE RER puis

loewtion. Cela comnvre évidenmment un champ vaste: di mot composé au proverbe en

paasiant par *je vous af compris |, “Rodrigiee as-ti i caur . W ENTETE ET PI E D DE PAG E-

comme unités dont les composantes sont référentiels et pouvant étre autonomes, des
denvés dont I'une des composantes, affixe, ne peut i étre autonome ni référentiel. Or, les

composés pour D.CORBIN somt seulement les combinaisons formées 4 partir des régles

résultent des combinaisons que D. CORBIN appelle « mors construdts symtaxiguement w, de

* Ibid., p. 103

' Daniel CORBIN, « Locutions, composés, unités polylisématiques lexicalisation ef mode de
construction v, in Michel MARTINS-BALTAR, op._ cit., p. 82
tade deux modes de constructions différemtes. L'une morphelegique, elle donne nzissance & des

docentriques, dont le ot est celul de ls composamie base; i, par exemple, b base est un

L"autre est un mode syntaique dont résulte une combinaison exocentrique
i les: ¢'est be cas par exemple de rendes-vous od lo combinaisoen
ale 0'est ni un verbe ni un pronom, mais il 2"egit d'un nom. Voir & ce propos D, CORBIN, Ibid., pp.33

102,
" Blanche-Nodlle GRUNIG, op. , cit. ., p. 223



Divers
formels

D’autres éléments dont on doit rappeler la présentation formelle dont:
- U'abréviation et les signes: par besoin d’économie, il arrive que le rédacteur a
besoin de faire recours a I'abréviation, comme si on exprime didactique de
frangais langue étrangere par D.F.L.E., dans ce cas-la, on doit:
- Indiquer cette abréviation par renvoi en une note de bas de page.
- On respecte cette abréviation tout au long du travail.
- On met un signe du point (.) a droite de la lettre initiale de chaque
mot: G.V., D.L.M., etc.
- Uabréviation concerne les termes et non pas les mots de la langue; il
est déconseillé d’abréger les mots de la langue telle, c'est-a-dire en
c.a.d., excepté etc. qui se traite aujourd’hui comme mot de la langue a
I'instar de O. K. par exemple. Or, si on emploi etc., on n"emploie pas les
trois points de suspension (...).

- Les noms propres des auteurs : le principe du respect du méme choix exige :
- Commencer par le prénom puis le nom
- Le nom s’écrit tout en majuscule
- Pour le prénom, la majuscule se met seulement a l'initial.
- On suit le méme choix tout au long du travail: si on abrége le prénom (par
exemple J. DUBOIS), on le fait tout au long du travail et avec tous les autres
noms. Alors que si on écrit le prénom complet, on fait ainsi avec tous les
noms propres dans le texte.




] Aspects méthodo-techniques de la rédaction
scientifique: les notes de référence

A/ Pour une premiére indication de la
référence )

[ ’ ’
1/ Référence
Livre

~

Saleh MEJRI, Le figement lexical: Description linguistique et structuration

sémantique, Tunis, Publication de la faculté des lettres de Manouba, 1997, p. 41.
~———

~. @

S. MEJRI, Le figement lexical: Description linguistique et structuration sémantique,
Tunis, Publication de la faculté des lettres de Manouba, 1997, p. 41.

= S

Jean HAMELIN et Nicole GAGNON, Histoire du catholicisme québécois: Le XXe
siecle, Montréal, Boréal, 1984, p. 12.




4 o~ L

Jean HAMELIN et Nicole GAGNON, Histoire du catholicisme québécois: Le XXe

siecle, tome |, Montréal, Boréal, 1984, p. 12.

_—
\

O. DUCROT et al., Les mots du discours, Paris, MINUIT, 1980, p. 78.
= —

Philippe BLANCHET et Pierre MARTINEZ (dir.), Pratiques innovantes du

plurilinguisme: émergence et prise en compte en situations francophones, Paris,

Archives contemporaines, 2010, p. 34.
—

Ministre de I'éducation nationale, Manuel de Francais : 3¢™¢ Année secondaire,
Alger, Office National de Publication Scolaire,, 2012. p. 34.

N e

S. DELESALE et P. GUIVARC’H (trad.), R. H. ROBIN, Linguistique générale: une
introduction, Paris, Armand Colin, 1973, p. 70.

N

S. DELESALE et P. GUIVARC’H (trad.), R. H. ROBIN, Linguistique générale: une

introduction, Paris, Armand Colin, 1973, p. 70.

oy —
F. DE SAUSSURE, Cours de linguistique générale, 15¢m¢ éd., Genéve, Arbre d’Or,
2005, p. 13, Disponible sur: www.persee.fr/web/revues/.../Ifr_0023-8368 2006

num_ 150 2 6854, Consulté le 05/05/2018.




2/ Chapitre d’un
ouvrage collectif

~

Robert MARTIN, « Sur les facteurs du figement lexical », in Michel MARTINS-

BALTAR, (éd.), La locution entre langue et usage, Paris, ENS éditions Fontenay
Saint-Cloud, 1997, p. 298.

3/ Article d’une

revue
S~

Saleh MEJRI, «Figement et traduction: problématique générale», in Meta, N.2,
vol.53, 2008, p. 244.

D —

A. MARTINET, « Le syntheme », in La linguistique, N. 2, Vol. 35, Paris, PUF, 1992,
p.12.

~N 0

POLGUERE et Igor MEL'CUK, « Dérivations sémantiques et collocations dans le
DiCo/LAF », in Langue francaise, N°. 150, Paris, Larousse, 2006, p. 70,
Disponible sur: www.persee.fr/web/revues/.../Ifr_0023-8368 2006_ num_
150 2 6854, Consulté le 05/05/2012.




4/ Mémoire ou theése J

Brigitte ORLIAC, « Automatisation du repérage et I'encodage des collocations en langue
de spécialité », These de doctorat, Université de Montréal, Juillet 2004, p. 17.

A. M. DIEDIAI, Le Figement Linguistique dans les Productions Ecrites des
apprenants: Etude de corpus des apprenants arabophones algériens, These de
doctorat en sciences du langage, Dirigée par S. KHENNOUR, Université de KASDI
MERBAH - Ouargla, Mai 2017, p. 514.

A. M. DIEDIAI, Le Figement Linguistique dans les Productions Ecrites des apprenants: Etude
de corpus des apprenants arabophones algériens, Thése de doctorat en sciences du langage,
Dirigée par S. KHENNOUR, Université de KASDI MERBAH - Quargla, Mai 2017, p. 514,
Disponible sur: https://dspace.univ-ouargla.dz/jspui/bitstream/.../1/Abdelmalek-DJEDIAI-

Doctorat.pdf, Consulté le 12/02/2020.




5/ Dictionnaire J

Patrick CHARAUDEAU et Dominique MAINGEUNEAU, Dictionnaire d’analyse du
discours, Paris, Seuil, 2002, p. 538.

HACHETTE, Dictionaire HACHETTE, Ed. 2010, Paris, HACHETTE, 2010.

E. LITTRE, Dictionnaire Le Littré, Québec, 2009, En ligne : http://dictionnaire-le-
littre.googlecode.com/files/Littre-linux2.0.tar. bz2, Consulté le 05/06/2014.

E. LITTRE, Dictionnaire Le Littré, Québec, 2009, Téléchargeable sur :
http://dictionnaire-le-littre.googlecode.com/files/Littre-linux2.0.tar. bz2,
téléchargé le 05/06/2014.



B/ Pour une deuxiéeme indication ou
plus de la référence )

=z
1/ Référence citée dans la note
\juste avant (successivement)

~

13 A. M. DJEDIAI « La : problématique de cométence lexico-grammaticale du
genre chez les apprenants de frangais langue €trangere », In Synergie Algérie,
N. 27, 2019, p. 43, Disponible: http://gerflint.fr/Base /Algerie27/djedial.pdf,
Consulte le 12/ 01/ 2021.

14 Tbid., p. 44.
15 TIbid.

16 Id., « De la compétence (inter)idiomatique a travers Le Rocher de Tanios d’A.
Maalouf », In Multilinguales, N. 6, Bijaia, 2015, p. 63, Disponible :
http://journals.openedition.org/multilinguales/1003:DOI1:10.4000/multilinguales
.1003 Consulte le 12/ 01/ 2021.




2/ Référence citée dans une note intercalée par une
note d’une autre référence d’un autre auteur.

13 O. DUCROT et al., Les mots du discours, Paris, MINUIT, 1980, p. 78.

14 B. ORLIAC, « Automatisation du repérage et I'encodage des collocations
en langue de spécialité », These de doctorat, Université de Montréal,
Juillet 2004, p. 17.

15 O. DUCROT, Op., cit., p. 12.

16 B. ORLIAC, Op., cit.
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sa définition, qu’est ce gue le figement si ce nest pas le résultar d unes fréqguence d usage 7 e
ot e Mumaminmitd des linguistes malgrd leur divergence guant & la définivion e figerment.

B.0.2.2.2- Le Migement entre irrégularité synchroniguoe et régularité diachromnioome

Eurymologiquement. chague combinaison, avant o’ étre Mgée, fiait & un certasin nyoement
die son histoire un uwusage individoel d'une combinuson libre formés selon les régles de Lo
lanpue dans un contex te pragmoatigue particulier done elle tire sa charge sémantiguie. <« A5 sorfifie
wrirewi ol rererrcareter o des sicrofens p\h:r.r errrcierrs ofes fer f.t:u'lgur it T i R AT P s TR B e veersions fiPees
il e afrek e FReR Feareds a:'.:'.l"ﬁg\é. :»-5"

A cet dpard et i nitre diillusiration, nous citons Mexemple de J. R, KLEIN e B.
LAMIROY™ (gu’ils Fempruntent de leur coté de FOURNIER) @ oslui de remndre visdie ot

arveadr reisorr. Synchroniguement. les composantes des ces deux combinaisons ne sont pas

SHTILE N g ueITNe it ERER T T T b Tt Mot autre chodx (e Tely e Teln " s ] ECR s T LV TS (anaphorisateom,
relativisation, passivisation, etc ) n"est pas acceptable: *ie wisite geee § ol remadine, ®la wisire st
remdue, *la raisornr gue §ai, e, Or, diaschroniguemnment, oes variations transformationmnel les_
citent ces auteurs, &iaient accepiambles. s ransmettent respectivement de MOLIERE <t S
SIMNICIMN:

= e vevrnble gede votes arves rafsorr; ©f coperrdiorerd i exr vk g voes e I arves s,

—dLer ok arllar rerclre visise o Adorrsitoesr e Modame, gl se praecso foer frisfenrens.

Méme les combinaisons fes plus irrdguliégres et les plus opagwees synchroniguoement
trouvent diachroniguement lewrs régularités lexico-sémantigues ot morphosyniaxigues dons
IMhistoire Svoelative du sysiéme de o langoee dont elles portent les traces. Car e fforenmenrt of
clutrrgenrerwt sowd fes denx fuces o medme plidmoméne  Svelutil w5 w Les figewrermis  feomtf
Cerrsirn iy iy rorigisenerns ef ceoafleciivernm et ofins foes !'ung“lr.:_ o T

Les immégularités lexico- sémantigues o morphosyniaxigues gue macent les chercheurs
de nos jours reflétent des stades difféErents de Mévolution de la langue. Le figement n'est ogue
ce gui reste, héritages et la partie fixe of non mouvanie duane languos en mousse et

" Béarrice LANMIROYNY et Jean Rend KL EISN, o Lo probléme cepntrnld due fgemoent ost e sermyi-fpeomeent s, LAWK
M 53 Paris, Paris X - Mamerse, 2005, po 137, 138

" bid., po i 3HE.

7 Ivane FOMGY, op. , cit. , p. 155

™ Danidde DUBOIS,. o Cotdégorie. protosype of Agensent. Constmnactions d7invarinnes ef systémes symibolbgees w
im Michel MARTING-BALTAR, op. _ cie. _p. 122




] Présentation de la liste bibliographique

ﬁoin d’étre une formalité-accessoire des éléments du
travail de recherche, la présentation de la liste
bibliographique est I'un des aspects d’importance
qui donne au travail sa systématicité et sa
cohérence. Elle constitue non pas seulement un
indicatif pour orienter le lecteur, mais aussi un bien-
fondé argumentatif a partir duquel on jugerait la
fiabilité scientifique de l'effort. Ainsi, le fait de
suivre une certaine norme assure la pertinence de la
présentation des références bibliographiques. j




[ 1/ Référence Livre, Dictionnaire, manuel, etc. ]

1/ Inversez le nom et le prénom

{ —=
Saleh MEJRI, Le figement lexical: Description linguistique et

structuration sémantique, Tunis, Publication de la faculté des
lettres de Manouba, 1997, p. 41.

NG

2/ Enlevez P. ?

MEJRI Saleh, Le figement lexical: Description linguistique et
structuration sémantique, Tunis, Publication de la faculté des
lettres de Manouba, 1997.




[Z/ Référence Article ou chapitre. ]

MARTINET A., « Le syntheme », in La linguistique, N. 2, Vol. 35, Paris, PUF, 1992, p.

73-89.
o~

S— \
Pagination de ['article
dans la revue

MARTIN Robert, « Sur les facteurs du figement lexical », in Michel MARTINS-
BALTAR, (éd.), La locution entre langue et usage, Paris, ENS éditions Fontenay
Saint-Cloud, 1997, p. 298.

N\ T

Pagination du chapitre
dans l'ouvrage

POLGUERE Jean et MEL'CUK Igor, « Dérivations sémantiques et collocations dans
le DiCo/LAF », in Langue francaise, N°. 150, Paris, Larousse, 2006, p. 70-113,
Disponible sur: www.persee.fr/web/revues/.../lfr 0023-8368 2006

num 150 2 6854, Consulté le 05/05/2012.
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